Opatreni obecné povahy

Zastupitelstvo obce Knézdub jako pfisluSny spravni organ na zédkladé ust. §6 odst. 5 pism. c)
zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale stavebni zakon), za pouziti ust. § 43 odst. 4 aust. § 54 odst. 2 stavebniho zakona,
v souladu s ust. § 171 az 174 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
spravni fad), aust. § 13 a pfilohy &. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
uzemné planovaci dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale vyhlaska €. 500/2006 Sb.)

vydava
uzemni plan Knézdub
(dale ,UP*)

Textova a graficka ¢ast uzemniho planu Knézdub je nedilnou soucasti tohoto opatifeni obecné povahy.

Ke dni nabyti uc€innosti tohoto opatfeni obecné povahy ukonCuje platnost uzemniho planu sidelniho
utvaru Knézdub, v&etné jeho zmén.

Odavodnéni

Textova ¢ast odlvodnéni (Casti zpracované projektantem) a graficka ¢ast oduvodnéni tzemniho planu
Knézdub je nedilnou souéasti tohoto opatfeni obecné povahy.

Textova ¢ast odivodnéni zpracovana pofizovatelem:

1. Postup pfii pofizeni

¢ Zastupitelstvo obce Knézdub dle usn. § 44 pism. a) stavebniho zakona schvalilo dne 14.08.2020 usn.
bod 10) pofizeni uzemniho planu.

¢ Zastupitelstvo obce dne 25.09.2020 usn. bod 6) urcCilo starostu obce Libora Grabce k vykonu
¢innosti dle stavebniho zakona (dale uréeny zastupitel).

e Obec Knézdub pozadala dne 21.10.2020 prislusny Ufad Uzemniho planovani — M&U Veseli nad
Moravou, Odbor zivotniho prostfedi a uUzemniho planovani, odd. Uzemniho planovani (dale
.pofizovatel”), o pofizeni uzemniho planu Knézdub.

» Pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem zpracoval dle ust. § 47 odst. 1 stavebniho zakona
navrh zadani UP.

eNavrh zadani UP pofizovatel zaslal pisemnosti ze dne 30.03.2021 v souladu s ust. § 47 odst. 2

stavebniho zakona dotéenym organum, sousednim obcim, krajskému ufadu a obci Knézdub.
Do 30 dni od doru€¢eni mohly dotéené organy a krajsky Ufad jako nadfizeny organ uplatnit
u pofizovatele vyjadfeni s pozadavky naobsah Uzemniho planu vyplyvajici z pravnich predpist
a uzemné planovacich podkladd. Stejna l|hata byla pro uplatnéni stanoviska krajského Gfadu
jako pfislusného uradu a pro uplatnéni podnét sousednich obci.
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eDle ust. § 47 odst. 2 stavebniho zakona pofizovatel rovnéz dorugil navrh zadani UP vefejnou
vyhlaskou (ze dne 30.03.2021) vyvéSenou na ufedni desce obce Knézdub a mésta Veseli nad
Moravou s tim, Zze do 15 dnu ode dne doruceni vefejné vyhlaSky mohl kazdy uplatnit u pofizovatele
pisemné pfipominky.

» Stanovisko krajského ufadu (z hlediska ochrany pfirody a krajiny) bylo vydano se zavérem, ze navrh
zadani UP nem(ize mit vyznamny vliv na Zadnou evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast.

e Stanovisko krajského Ufadu (z hlediska posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi) bylo vydano se zavérem,
Ze neuplatriuji pozadavek na vyhodnoceni vlivli na zivotni prostredi.

* Na zakladé vysledkud projednani pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem dle ust. § 47 odst. 4
stavebniho zakona upravil navrh zadani UP a pFedlozil jej Zastupitelstvu obce Knézdub ke schvaleni.

e Zadani UP schvalilo Zastupitelstvo obce Knézdub usnesenim &. 2021/018/002 ze dne 21.05.2021.

» Na zakladé schvaleného zadani porizovatel dle ust. § 50 odst. 1 stavebniho zakona zajistil zpracovani
navrhu UP, projektantem se na zakladé vybérového fizeni stala spolecnost sw architekti s.r.o., Praha.

spolecné jednani

¢ Pofizovatel pisemnosti ze dne 10.03.2022 oznamil dle ust. §50 odst. 2 stavebniho zékona misto
a dobu konani spoleéného jednani o navrhu UP jednotlivé dotéenym organtm, krajskému dfadu,
opravnénym investortim, obci Knézdub a sousednim obcim; krajskému Gfadu zaroven pfedal navrh UP
pro posouzeni podle ust. § 50 odst. 7 stavebniho zakona. Dot&ené organy byly vyzvany k uplatnéni
stanovisek ve lhaté 30 dnu ode dne jednani. Ve stejné Ihuté mohly sousedni obce uplatnit pfipominky.
Soucasti oznameni bylo pouceni, Ze k pozdéji uplatnénym stanoviskim a pfipominkam se nepfihlizi.

e Pofizovatel dle ust. § 50 odst. 3 stavebniho zakona dorugil navrh UP vefejnou vyhlaskou vyvésenou
dne 02.10.2020 stim, ze do 30 dnd ode dne doruceni mohl kazdy uplatnit u pofizovatele pisemné
pfipominky. Soucasti vefejné vyhlasky bylo ipouceni, Ze k pozdéji uplatnénym pfipominkam se
nepfihlizi. Navrh UP byl vystaven k nahlédnuti v ti§t&éné podobé& u pofizovatele a u obce Knézdub,
v elektronické podobé (umoznujici nepretrzity dalkovy pfistup) na internetové adrese http://www.veseli-
nad-moravou.cz od 11.03.2022 do 04.05.2022 véetné.

» Potizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem v souladu s ust. § 51 odst. 1 stavebniho zakona
vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP a zajistil feSeni rozporu.

¢ Pofizovatel pisemnosti ze dne 15.09.2022 zaslal KrU JmK, odboru Zivotniho prostfedi, odd. vodniho a
lesniho hospodarstvi, KrU JmK, odboru dopravy a Agentufe ochrany ptirody a krajiny CR, Regionalni
pracovisté Sprava CHKO Bilé Karpaty navrhy na smirné odstranéni rozporu (spolu s upravenou
dokumentaci).

 Dohoda byla dosazena s KrU JmK, odborem Zivotniho prostfedi, odd. vodniho a lesniho hospodafstvi,
na zakladé jejich pisemnosti ze dne 22.09.2022, s KrU JmK, odborem dopravy, na zakladé jejich
pisemnosti ze dne 03.10.2022 a s Agenturou ochrany piirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté
Sprava CHKO Bilé Karpaty, na zakladé jejich pisemnosti ze dne 19.10.2022.

« Stanovisko krajského Gfadu k navrhu UP z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani Gzemi s ohledem
na SirSi  Uzemni vztahy, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem, bylo vydano dne 15.11.2022.

e Na zakladé vyhodnoceni vysledkl projednani a vysledku feSeni rozpor( pofizovatel zajistil upraveni
navrhu.
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verejné projednani

 Upraveny a posouzeny navrh UP a oznameni o konani vefejného projednani pofizovatel dle ust. § 52
odst. 1 stavebniho zakona dorucil vefejnou vyhlaskou vyvéSenou dne 01.12.2022. K vefejnému
projednani pofizovatel pfizval jednotlivé obec Knézdub, dotéené organy, krajsky ufad, opravnéné
investory a sousedni obce, a to pisemnosti ze dne 29.11.2022. Soucasti vefejné vyhlasky i pisemnosti
bylo poudeni dle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona, Ze namitky proti navrhu UP mohou podat pouze
vlastnici pozemku a staveb dotfenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti.
Dale dle ust. § 52 odst. 3 nejpozdéji do 7 dnu ode dne vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své
pfipominky a dotéené osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych bylo nutno
uvést odlvodnéni, udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava avymezit Uzemi
dotéené namitkou. Dotéené organy a krajsky ufad jako nadfizeny organ mohli uplatnit ve stejné Ihité
stanoviska k Castem FeSeni, které byly od spole€ného jednani zménény. Soucasti oznameni a vefejné
vyhlasky bylo pouceni, ze k pozdéji uplatnénym stanoviskim, pfipominkam a namitkam se nepfihlizi.
Rovnéz se nepfihlizi ke stanoviskim a namitkdm ve vécech, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani
zasad Uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje.

Navrh UP byl vystaven k nahlédnuti v ti§téné podobé u pofizovatele a u obce Knézdub a v elektronické
podobé (umoziujici nepretrzity dalkovy pfistup) na internetové adrese www.veseli-nad-moravou.cz.

e Vefejné projednani navrhu UP se konalo dne 11.01.2023. Pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem vyhodnotil dle ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona vysledky projednani; zpracoval navrh
rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP. Navrhy dorugil
dot&enym organdm a krajskému tfadu jako nadfizenému organu. Pofizovatel zajistil dpravu navrhu UP
v souladu s vysledky vefejného projednani.

e Pofizovatel v souladu s ust. § 53 odst. 4 stavebniho zakona prezkoumal soulad navrhu UP tak jak je
uvedeno niZe.

ePofizovatel dle ust. § 54 odst. 1 stavebniho zakona pfedlozil Zastupitelstvu obce Knézdub navrh
na vydani UP v¢etné odlvodnéni.

« Zastupitelstvo obce Knézdub v souladu s ust. § 54 odst. 2 stavebniho zakona ovéfilo, ze UP neni
v rozporu s politikou uUzemniho rozvoje, uUzemnim rozvojovym planem, suzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem, s vysledkem FeSeni rozporl, se stanovisky dotéenych organd, se
stanoviskem krajského Ufadu JmK a uzemni plan vydalo.

2. Prezkoumani souladu navrhu dle ust. § 53 odst. 4 stavebniho zakona

Pofizovatel na zakladé vyhodnoceni obsaZzeného v textové Casti odUvodnéni UP, kteraje soudasti
tohoto opatieni obecné povahy, proved| pfezkoumani navrhu UP dle ust. § 53 odst. 4 stavebniho zakona
zejména

a) s politikou Uzemniho rozvoje a tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Uplné znéni politiky Gzemniho rozvoje Ceské republiky po jeji posledni aktualizaci (dale ,PUR®) je
zavazné od 01.09.2021. Z PUR vyplyva, Ze obec Knézdub nelezi v rozvojové oblasti, v rozvojové ose
ani v koridorech dopravni a technické infrastruktury. Obec je soucasti specifické oblasti SOB9, ve
které se projevuje aktualni problém ohroZeni Uzemi suchem. UP respektuje republikové priority
Uzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje izemi dle PUR.

Zasady Uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje ve znéni Aktualizaci ¢. 1 a 2 (dale ,ZUR*) byly
vydany Zastupitelstvem Jihomoravského kraje dne 17.09.2020 usn. ¢&. 2835/20/Z33 a usn.
¢. 2836/20/Z33 a nabyly uginnosti dne 31.10.2020. Uzemim obce prochazi cyklisticky koridor
Beskydsko-karpatska magistrala; koncepce cyklistické dopravy Jihomoravského kraje vyplyvajici ze
ZUR je respektovana. ZUR pro potfeby uréeni cilovych kvalit krajiny stanovuji a vymezuiji krajinné
celky. Pro zachovani nebo dosazeni cilovych kvalit jednotlivych krajinnych celk(l se stanovuji
pozadavky a ukoly zabezpedujici ochranu a zachovani vyznacénych nebo charakteristickych rysu
krajiny. Pro Gzemi obce KnéZdub je stanoven krajinny typ Bé&lokarpatsky a Veselsko-straznicky. ZUR
vymezuji plochy a koridory nadregionalniho a regionalniho uzemniho systému ekologické stability
krajiny, které jsou Uzemnim planem respektovany.
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b) scili aukoly Uzemniho planovani, zejména spozadavky naochranu architektonickych
a urbanistickych hodnot v Uzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi

Pofizovatel ptezkoumal, ze UP je v souladu s cili a ukoly izemniho planovani ve smyslu ust. § 18
a 19 stavebniho zakona.

c) s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpist
UP byl zpracovan v souladu s poZadavky stavebniho zakona, véetn& provadécich pravnich predpisu.

d) s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisi a se stanovisky dotéenych organt podle zvlastnich
pravnich pfedpisl, popfipadé s vysledkem feSeni rozpora

| Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organt (ke spole¢nému jednani)

Krajsky urad Jihomoravského kraje, Brno
v" Odbor zivotniho prostredi

o z hlediska zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF — souhlasné stanovisko;

o z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny — bez pfipominek;
Dale spravni organ sdéluje, Ze c¢ast dotceného katastralniho tzemi se nachazi v CHKO Bilé
Karpaty. Vécné a mistné pfislusnym organem ochrany prirody na uzemi CHKO Bilé Karpaty k
vyjadreni je Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Sprava CHKO — Regionéini pracovisté
Sprava Chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty, Luhacovice;

o z hlediska zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi
Pri zpracovani navrhu tuzemniho planu Knézdub je nutno postupovat v souladu se zakladnim
poZadavkem na snizovani urovné znecisténi i znecistovani vnéjsiho ovzdusi. Obecné plati, Ze
neni vhodna tésna navaznost obytné zastavby a ploch pro vyrobu, prumysl nebo ¢innosti
omezujici okolni obytnou zastavbu, zejména z duvodu predchazeni problémim obtézovani
obyvatel hlukem, emisemi z dopravy, pfipadné zapachem. Proto je nutné zvolit umisténi objekti
pro stalé bydleni v dostate¢né vzdalenosti od stavajicich i novych zdroji znecistovani ovzdusi —
pramyslovych arealt, smiSenych vyrobnich arealt apod. Umisténi pFipadnych jednotlivych zdroju
znecistovani ovzdusi v lokalitach bude nutné posuzovat individualné na zakladé zpracovanych
rozptylovych studii v ramci procesu EIA, procesu umistovani vyjmenovanych stacionarnich
zdroju  krajskym uradem (mozZno vyuzit kompenzacni opatfeni) nebo nevyjmenovanych
stacionarnich zdroju (kompetence ORP);

o z hlediska zakona €. 254/2001 Sb., vodni zakon
Dotéenym vécné a mistné prislusnym vodopravnim urfadem Kk uplatriovani stanovisek k
tzemnimu planu je podle § 106 odst. 2 vodniho zakona vodopravni ufad prvni instance, fj.
obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti. V daném pripadé se jedna o Méstsky drad Veseli nad
Moravou, OZPUP;
Upozorriuji, Ze v katastralnim tuzemi KnéZzdub se nachazi vyhladené zaplavové tuzemi vodniho
toku VeliCka. V zaplavovém uzemi je mozné navrhovat a realizovat stavby pouze se souhlasem
pfislusného vodopravniho uradu podle ust. § 17 vodniho zakona;

o z hlediska zakona €. 289/1995 Sb., lesni zakon — pozaduiji:
v kapitole A/l.6a — Podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti v¢. stanoveni
podminek prostorového usporadani u L — Plochy lesni

> presunout odrazku “vefejna dopravni a technicka infrastruktura slucitelna s hlavnim vyuZzitim
(V€. cyklistickych a naucnych stezek)” z pripustného vyuZiti do podminéné pripustného
vyuziti. Dle ust. § 11 odst. 4 lesniho zakona nikdo nesmi bez povoleni uzit lesni pozemky k
Jinym ucelum, pokud tento zakon nestanovi jinak. Dale dle ust. § 13 odst. 1 lesniho zdkona
veSkeré pozemky uréené k pinéni funkce lesa (PUPFL) musi byt tucelné obhospodarovany
podle tohoto zakona. Jejich vyuZiti k jinym ucelim je zakazano. Dale dle ust. § 20 odst. 1
pism. b) lesniho zakona je v lesich zakdzano provadét terénni dpravy, naruSovat pudni
kryt, budovat chodniky, stavét oploceni a jiné objekty;

> doplnit do pripustného vyuziti ,ucelové komunikace, pokud slouzi lesnimu hospodarstvi (lesni
cesty)”

> presunout odraZku ,stavby, zafizeni a opatfeni pro lesnictvi, myslivost, vodni hospodarstvi,
ochranu prirody a krajiny pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro
odstrariovani jejich dusledku” z pfipustného vyuziti do podminéné pfipustného vyuziti. Dle
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ust. § 11 odst. 4 lesniho zakona nikdo nesmi bez povoleni uzit lesni pozemky k jinym ucelim,
pokud tento zakon nestanovi jinak. Dale dle ust. § 13 odst. 1 lesniho zakona vesSkeré
pozemky urené k pinéni funkce lesa (PUPFL) musi byt ucelné obhospodarovany podle
tohoto zéakona. Jejich vyuZiti k jinym acelim je zakazano. Déle dle ust. § 20 odst. 1 pism. b)
lesniho zakona je v lesich zakazano provadét terénni Gpravy, naruSovat pudni Kryt,
budovat chodniky, stavéet oploceni a jiné objekty;
> pfesunout odrézku ,drobné architektura, které nebréni priichodnosti USES* z pfipustného
vyuZziti do podminéné pfipustného vyuziti. Dle ust. § 11 odst. 4 lesniho zakona nikdo nesmi
bez povoleni uzit lesni pozemky k jinym tcelum, pokud tento zakon nestanovi jinak. Dale dle
ust. § 13 odst. 1 lesniho zakona veSkeré pozemky uréené k plnéni funkce lesa (PUPFL) musi
byt tcelné obhospodarovany podle tohoto zakona. Jejich vyuZiti k jinym ucelim je zakazano.
Dale dle ust. § 20 odst. 1 pism. b) lesniho zakona je v lesich zakazano provadét terénni
upravy, naruSovat padni kryt, budovat chodniky, stavét oploceni a jiné objekty;
> pfesunout odrazku ,mala vodni plocha, vodni tok® z pfipustného vyuZiti do podminéné
pripustného vyuziti. Dle ust. § 11 odst. 4 lesniho zakona nikdo nesmi bez povoleni uzit lesni
pozemky k jinym uceliim, pokud tento zakon nestanovi jinak. Dale dle ust. § 13 odst. 1
lesniho zakona veSkeré pozemky uréené k plnéni funkce lesa (PUPFL) musi byt ucelné
obhospodarovany podle tohoto zakona. Jejich vyuZiti k jinym uceldm je zakazano. Dale dle
ust. § 20 odst. 1 pism. b) lesniho zakona je v lesich zakazano provadét terénni upravy,
naru$ovat pudni kryt, budovat chodniky, stavét oploceni a jiné objekty;
> odstranit odrazku ,oploceni lesnich Skolek (oplocenka) a oploceni pro chov lesni zvére
a hospodarskych zvirat (farmovy chov zvére, obory) za podminky neznehodnoceni krajinného
rézu, zachovani prostupnosti tizemi (respektovani dalkovych migraénich koridort, USES)*“
Z podminéného pfipustného vyuziti. Dle ust. § 32 odst. 8 lesniho zakona je zakazano
oplocovat les z divodu vlastnickych nebo za uc¢elem omezeni obecného uZivani lesa. Toto se
netyka pouze lesnich Skolek (ploch pro péstovani sazenic lesnich drevin), oploceni zfizeného
k ochrané lesnich porostli pfed zvéri (nezajiSténych lesnich kultur) a oploceni obor nebo
farmovych chovi zvére. Lesni zakon tedy vyslovné (taxativné) upravuje pripustné podminky
k oplocovani lesa. Jiné podminky navrZzené v uzemné planovaci dokumentaci nemohou
zasahovat do pravniho prostfedi chranéného lesnim zakonem, a tedy nelze demonstrativnim
zptisobem stanovovat podminéné zpusoby oplocovani lesa;
PozZaduji upravit regulativy uvedené v ,Navrhu UP Knézdub“ v &asti A vyroku s ohledem na
respektovani ustanoveni lesniho zakona
> névrh UP KnéZdub navrhuje plochu &. 53 “Knézdubsky les” (stavba dopravni infrastruktury —
ucelova komunikace), jedna se o dalkovou cyklotrasu Beskydsko-karpatskou magistralu ¢. 46
protinajici lesni komplex. Touto stavbou dojde k zaboru PUPFL o celkové vymére 0,67 ha.
Dotceny lesni komplex je ve spravé Lesni spolec¢nosti Knézdub, s.r.o. (kéd LHC 613302).
Tato navrZzena plocha vychazi z Koncepce rozvoje cyklistiky v Jihomoravském kraji na obdobi
2016-2023. Zamér vychazi také ze ZUR JMK a je ve vefejném zajmu. Krajsky tfad souhlasi s
navrhovanou plochou ¢&. 53 za podminky, ze nedojde k naruseni stability dotéenych lesnich
porostll a dale nebude znemoznén pristup do navazujicich lesnich porosti a jejich rfadné
obhospodarovani. Déle za podminky, Ze v dotéeném lesnim komplexu nebudou umistovany
stavby majici charakter budov. Také OZP upozorfiuje, Ze zména druhu pozemku z lesnich
pozemk( do jiného druhu pozemku je mozZna pouze prostfednictvim trvalého odnéti
pfedmétnych PUPFL, a to véetné poplatku za toto trvalé odnéti;
> krajsky urad souhlasi s ostatnimi navrzenymi plochami bez pripominek, vzhledem k faktu, Ze
Jimi nejsou dotéeny pozemky uréené k pinéni funkci lesa ani jejich ochranné pasmo;
Dotéenému organu pofizovatel zaslal dne 15.09.2022 upravenou dokumentaci s navrhem na smirné
odstranéni rozporu. Dohody bylo dosazeno pisemnosti dot€éeného organu ze dne 22.09.2022.
o z hlediska zakona €. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii
pfi uplatriovéni UP Knézdub neni potfeba zohledriovat z hlediska zakona ¢&. 224/2015 Sb. 2adné
omezeni. V zajmovém uzemi neni stanovena zona havarijniho planovani, respektive zde neni
evidovan Zadny provozovatel zafazeny do skupiny “A” a ani do skupiny “B”;
o z hlediska zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech — bez pfipominek;
Upozornuji na kompetenci obecniho Ufadu obce s rozSifenou pusobnosti dle ust. § 146 odst. 1
pism. e) zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech;
v" Odbor rozvoje dopravy
souhlasi s feSenim silnic Il. a lll. tfidy za podminky spinéni nasledujicich poZzadavkd:
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e v néavrhu UP (textové i grafické ¢asti) bude zcela vypusténa silnice 111/4998;

e vymezeni zastavéného uUzemi bude z hlediska reSeni silnice 111/4996 upraveno v souladu s
ustanovenim § 58 odst. 2 pism. c¢) stavebniho zakona;

e stabilizované plochy krajinné zelené K vymezené v soubéhu se stabilizovanou plochou dopravni
infrastruktury D, ve které je vedena silnice 111/4996, budou prevedeny do ploch dopravni
infrastruktury D;

e vymezeni stabilizovanych ploch dopravni infrastruktury D pro silnice 111/4995 a Ill/4996 bude
upraveno dle skute¢ného vedeni silnic Ill. tfidy v nezastavéném tuzemis;

e ve vyroku v kapitole A/l.4a Koncepce dopravni infrastruktury bude upraveno vymezeni ploch pro
silnice IlI. tridy;

e v podminkach funkcniho vyuZiti ploch bude v pfipustném vyuZziti ploch verejnych prostranstvi P*
doplnéno vyuZiti ,prajezdni aseky silnic Ill. tridy*;

Dotéenému organu pofizovatel zaslal dne 15.09.2022 upravenou dokumentaci s navrhem na smirné

odstranéni rozporu. Dohody bylo dosazeno pisemnosti dotéeného organu ze dne 03.10.2022.

v" Odbor kultury a pamatkové péce — nejsou dotceny zajmy v kompetenci dotéeného organu;
v" Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
e soulad s PUR — do odivodnéni névrhu do kapitoly A/1 — Vlyhodnoceni z hlediska poZadavkii
vyplyvajicich z Politiky tizemniho rozvoje CR nutno doplnit vyhodnoceni naplnéni poZadavki pro
specifickou oblast SOB9;
¢ soulad se ZUR
> do néavrhu je nutné v rémci lesniho komplexu zpfesnit vedeni koridoru nadregionalniho USES
tak, aby nebyl vymezovén zretelné zcela mimo koridor zakresleny v ZUR JMK;

> v misté, kde je v navrhu UP Knézdub vymezeno RBC 80 Travicéna, neni v ZUR JMK navrZen
Z&dny prvek regionélniho USES. Proto do navrhu UP KnéZdub je nutno upravit vymezeni
regionélniho prvku USES na prvek USES na lokaini

urovni, jak je vymezen v platném UP sidelniho utvaru Knézdub a v navazujicim UP sidelniho
utvaru Tvarozna Lhota.
e z hlediska SirSich uzemnich vztahu — bez pripominek.

Méstsky urad Veseli n. Mor., odbor zivotniho prostiedi a izemniho planovani

vz hlediska ochrany pfirody a krajiny — mimo tzemi CHKO nemaji k navrhu pripominky. Konkrétni
pfipadny viiv stavby na krajinny raz bude posouzen v ramci tzemniho fizeni. Na uzemi CHKO Bilé
Karpaty je k vyjadreni pfislusné AOPK CR, Sprava CHKO Bilé Karpaty, Luhacovice;

z hlediska odpadového hospodarstvi — bez pfipominek;

z hlediska ochrany lesniho pudniho fondu a hospodareni v lesich — bez pfipominek;

z hlediska zakona o pozemnich komunikacich — bez pfipominek;

z vodohospodaiského hlediska — bez pfipominek;

z hlediska zajmu statni pamatkové péce — bez pfipominek.

z hlediska ochrany ovzdu$i — k vydani stanoviska je pfislusny Krajsky ufad Jihomoravského kraje,
odbor zivotniho prostredi, Brno;

z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu — k vydani stanoviska je kompetentni Krajsky ufad
Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostredi, Brno;

ASANENENENEN

<\

Krajska hygienicka stanice JmK, tzemni pracovisté Hodonin
Souhlasi;

Ministerstvo dopravy, Praha

Nevyjadrili se v zakonné Ihité. Pofizovatel provéfil Uzemi z hlediska sledovanych zajmu dotéeného
organu (silni¢ni a zeleznitni doprava) a konstatuje, ze zajmy dotéeného organu nejsou navrhem
uzemniho planu dotceny;

Ministerstvo zivotniho prostredi, Praha
Nevyjadrili se v zakonné Ih(té. Pofizovatel provéfil Gzemi z hlediska zajmG ochrany vyhradnich lozisek
nerostl a konstatuje, Ze zajmy dot€eného organu nejsou navrhem uzemniho planu dotéeny;

Ministerstvo primyslu a obchodu, Praha
Souhlasi;
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Ministerstvo vnitra, Praha

Nevyjadfili se v zakonné Ihaté. Pofizovatel konstatuje, Ze dle zakona ¢€. 133/1985 Sb. se ministerstvo
vnitra vyjadfuje k uzemné planovaci dokumentaci z hlediska pozarni ochrany. Pofizovatel provéfil uzemi
z hlediska zajmu pozarni ochrany a konstatuje, Ze zajmy dotéeného organu nejsou navrhem uzemniho
planu dotéeny;

Ministerstvo obrany, Sekce nakladani s majetkem, odbor ochrany tizemnich zajmt, oddéleni ochrany
uzemnich zajma Morava, Brno

Souhlasi. Pozaduji pouze pod legendu koordinacniho vykresu dopracovat nasledujici poznamku: ,Celé
spravni uzemi je zajmovym Gzemim Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych druht
staveb”;

Obvodni bansky urad, Brno
Nevyjadrili se v zakonné Ihuté. Pofizovatel provéfil uzemi z hlediska dobyvacich prostort a konstatuje,
ze zajmy dotceného organu nejsou navrhem uzemniho planu dotéeny;

Hasi€sky zachranny sbor JmK, izemni odbor Hodonin
Nevyjadfrili se v zakonné Ih(té. Pofizovatel proveéfil Uzemi z hlediska zajma pozarni ochrany a konstatuje,
ze zajmy dotceného organu nejsou navrhem uzemniho planu dotéeny;

Statni pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy urad pro JmK, pobo¢ka Hodonin
Nevyjadrfili se v zakonné Ihité. Pofizovatel konstatuje, Zze pro obec Knézdub nebyly zpracovany
komplexni pozemkove upravy;

Krajska veterinarni sprava pro JmK, Brno
Nevyjadfili se v zakonné Ihité. Pofizovatel proveéfil uzemi z hlediska veterinarni péCe a konstatuje, Ze
zajmy dotéeného organu nejsou navrhem UP uzemniho planu dotceny;

Agentura ochrany prirody a krajiny CR, Regionalni pracovi$té Sprava CHKO Bilé Karpaty,

Luhacovice — poZaduji zapracovat nasledujici:

e plochy, jez jsou zarazeny dle ust. § 27 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny
(dale ,zakon*) do I. z6ny odstupriované ochrany pfirody, zahrnout do ploch P — plochy pfirodni;

e plochy, jeZ jsou zafazeny dle ust. § 27 odst. 1 zakona do Il. zény odstupriované ochrany pfirody,
zahrnout do ploch P — plochy pfirodni, vyjma Il. z6ny s funkénim vyuzitim les;

e zafazeni pozemkd, jeZ jsou v katastru nemovitosti vedeny jako druh pozemku trvaly travni porost
(dale , TTP®), a které jsou zaroven zarazeny dle ust. § 27 odst. 1 zakona do Ill. zény odstupriované
ochrany pfirody, do ploch S*— plochy smiSené nezastavéného tzemis;

e u ploch S* — plochy smisené nezastavéného uzemi upravit vyuZiti této plochy tak, aby prioritou
téchto ploch byla pouze krajinna zeleri a trvaly travni porost;

e U vylouceni ,srubovych konstrukci“ v jednotlivych plochach s rozdilnym zplGsobem vyuZziti, dopinit
termin ,roubené konstrukce”;

e U plochy K — plochy krajinné zelené vypustit z podminéné pfipustneho vyuZziti zalesnéni nelesnich
pozemkd. Umisténi drobné architektury presunout do podminéné pripustného vyuZziti;

e U plochy L — plochy lesni presunout umisténi drobné architektury do podminéné pfipustného vyuZiti.
Stejné tak pfesunout do podminéné pfipustného vyuZziti stavby, zafizeni a opatfeni pro lesnictvi,
myslivost;

e u plochy P — plochy prirodni pfesunout umisténi drobné architektury do podminéné pfipustného
vyuziti;

e U plochy Z — plochy zemédélské pfesunout umisténi drobné architektury do podminéné pfipustného
vyuziti;

e u plochy Z.1 — plochy zemédélské — specifické uvést do nepfipustného vyuZiti ,opatfeni zamezujici
pruchodnost krajiny*. U podminek prostorového usporadani snizit vySku hfebene strechy od terénu;

e v definici pouzitych pojmd doplnit text u definice ,stavby pro zemédélstvi“ tak, aby byla omezena
zastavéna plocha a vySkova regulace i u drobnych hospodaricich subjektd, jejichz produkce
nevyZaduje stavby takové, jaké jsou nyni nadefinovany;
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Dotéenému organu pofizovatel zaslal dne 15.09.2022 upravenou dokumentaci s navrhem na smirné
odstranéni rozporu. Dohody bylo dosazeno pisemnosti dot€eného organu ze dne 19.10.2022.

| Vyhodnoceni pfipominek sousednich obci (ke spole€nému jednani)

Obec Vnorovy — nevyjadfrili se v zakonné |haté — bez pfipominek;
Obec Zeraviny — nevyjadfrili se v zakonné lhaté — bez pfipominek;
Obec Hroznova Lhota — nevyjadfrili se v zakonné Ihté — bez pfipominek;
Obec Hruba Vrbka — nevyjadrili se v zakonné |haté — bez pfipominek;
Obec Tvarozna Lhota — nevyjadfrili se v zakonné |hité — bez pfipominek;
Obec Straznice — nevyjadfrili se v zakonné |haté — bez pfipominek;

Vyhodnoceni pfipominek opravnénych investoru (ke spole¢nému jednani)

GasNet, s.r.o., Usti nad Labem
Nevyjadrili se v zakonné Ihuté.
Povodi Moravy, s.p., Brno
Nevyjadfrili se v zakonné Ih(té.

EG.D., a.s., Brno
Nevyjadfrili se v zakonné Ih(té.

T-Mobile Czech Republic a.s., Praha
Nevyjadfrili se v zakonné Ih(té.

| PFipominky podané v ramci spoleéného jednani (dle ust. § 50 odst. 3 stavebniho zakona)

Navrh vyhodnoceni pfipominek:

e Mgr. Tereza Leitgebova, Ing. Antonin Leitgeb, Knézdub

Pozemek parc. ¢. 6819, k. 4. Knézdub, zpusob vyuZiti — jind plocha, druh pozemku — ostatni plocha.
Predmétny pozemek je v soucasné platném uzemnim planu obce Knézdub veden v kategorii ,obytné
objekty s pfislusenstvim zastavénych ploch”. Na pozemku historicky stala stavba, ktera musela byt po
povodnich v roce 1997 strzena, aby neohroZovala okoli. Na pozemku jsou stale dohledatelné zaklady
plvodniho objektu a pozemek neni tedy vhodny pro zemédélské ucely, jak je tomu uvedeno
v navrhovaném Uzemnim planu. V navrhovaném uzemnim planu je pozemek oznacen ,plochy
zemédélské — Z* Vzhledem ke skutecnosti, Ze pozemek nema pfifazenou ani bonitovanou pldné
ekologickou jednotku, ktera by popisovala charakteristiky zemédélské pldy, nemize byt dle jejich
nazoru pozemek zarazen pod plochy zemédélské, jak je tomu navrhovano. Pozemek p. ¢. 6819 je
lokalizovan za jejich rodinnym domem a vzhledem ke skutecnosti, Ze maji v budoucnu zajem o
obnoveni/zastavéni predmétného pozemku, zadaji, aby byl pozemek zarazen pod oznaceni ,plochy
smiSené obytné vesnické — SO.3 které odpovida i sou¢asnému tuzemnimu planu.

Vyhodnoceni pfipominky: zamita se.

Uvedeny pozemek byl do navrhu uzemniho planu zahrnut dle skutecného stavu uzemi. V souCasné
platném uzemnim planu sidelniho utvaru Knézdub se pozemek nachazi v nezastavéném uzemi, které je
uréeno jako rezerva pro vymezeni USES. V navrhu Uzemniho planu je pozemek v nezastavéném tizemi
v plose s funkénim vyuzitim ,plochy zemédélské®, ktera umozniuje vyuziti pro pfipadné zemédeélské
stavby. V navrhu uzemniho planu Knézdub je vymezeno dostateCné mnozstvi zastavitelnych ploch pro
bydleni; rozvoj zastavby v pfedmétné lokalité neni navrhovan.
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Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organt (k vefejnému projednani)

Krajsky urad Jihomoravského kraje, Brno
v" Odbor zivotniho prostredi
o z hlediska zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF — souhlasné stanovisko;
o z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny — bez pfipominek;
Déle spravni organ sdéluje, Ze cast dotceného katastralniho uzemi se nachazi v CHKO Bilé
Karpaty. PFfislusnym organem ochrany prirody na tzemi CHKO Bilé Karpaty je Agentura ochrany
pfirody a krajiny CR, Sprava CHKO — Regionalni pracovisté Spréva Chranéné krajinné oblasti
Bilé Karpaty, Luhacovice;
o z hlediska zakona €. 289/1995 Sb., lesni zakon — bez pfipominek;
v Odbor rozvoje dopravy — souhlasi s feSenim silnic Il. a lll. tfidy;
v" Odbor kultury a pamatkové péce — nejsou dotceny zajmy v kompetenci dotéeného organu;
v" QOdbor tzemniho planovani a stavebniho radu — bez pfipominek

Méstsky urad Veseli n. Mor., odbor zivotniho prostiedi a izemniho planovani

v' z hlediska ochrany pfirody a krajiny — mimo dzemi CHKO nemaji k navrhu pfipominky. Konkrétni

pfipadny viiv stavby na krajinny raz bude posouzen v ramci tzemniho fizeni. Na uzemi CHKO Bilé

Karpaty je k vyjadieni pfislusna AOPK CR, Spréava CHKO Bilé Karpaty, Luhadovice;

odpadového hospodarstvi — bez pfipominek;

z hlediska ochrany lesniho pudniho fondu a hospodareni v lesich — bez pfipominek;

z hlediska zakona o pozemnich komunikacich — bez pfipominek;

stanovisko vodopravniho ufadu

Podle vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi dle ustanoveni § 20

odst. 5) pism. c¢) se stavebni pozemek vzdy vymezuje tak, aby na ném bylo vyfeSeno vsakovani

nebo odvadéni sraZkovych vod ze zastavénych ploch nebo zpevnénych ploch, pokud se neplanuje

jJejich jiné vyuZiti. Pokud bude navrZeno pro lokality s novou zastavbou FeSeni sréaZkovych vod

vsakem (coZz vyhlaska uprednostriuje), musi byt tento navrh podlozen kladnym posudkem

hydrogeologa, ktery by uplatnil pro kaZzdou navrzenou lokalitu holisticky pfistup. O tento posudek a

Jjeho doporuéeni se pak budou moci opirat jednotlivi stavebnici. Jediné tak se zabrani Zivelnému

budovani zasakovacich zarizeni jednotlivymi stavebniky, ktera by mohla ohroZovat okoli;

z hlediska zajmu statni pamatkové péce — bez pfipominek;

z hlediska ochrany ovzduSi — k vydani stanoviska je pfislusny Krajsky ufad Jihomoravského kraje,

odbor zivotniho prostredi, Brno;

v' z hlediska ochrany zemeédélského pldniho fondu — k vydani stanoviska je kompetentni Krajsky aurad
Jihomoravského kraje, odbor zZivotniho prostredi, Brno;

ANANENEN

AN

Krajska hygienicka stanice JmK, izemni pracovisté Hodonin
Souhlasi;

Ministerstvo zivotniho prostredi, Praha
Nevyjadrili se v zakonné Ih(té. Pofizovatel provéfil Uzemi z hlediska zajmG ochrany vyhradnich lozZisek
nerostl a konstatuje, Ze zajmy dot€eného organu nejsou navrhem uzemniho planu dotéeny;

Ministerstvo dopravy, Praha

Nevyjadrili se v zakonné Ihité. Pofizovatel provéfil Uzemi z hlediska sledovanych zajmu dotéeného
organu (silniéni a Zelezni¢ni doprava) a konstatuje, Ze zajmy dot€eného organu nejsou navrhem
uzemniho planu dotceny;

Ministerstvo primyslu a obchodu, Praha
Nevyjadrili se v zakonné |haté. Pofizovatel provéfil uzemi z hlediska z hlediska ochrany a vyuziti
nerostného bohatstvi a konstatuje, ze zajmy dotéeného organu nejsou dotéeny;

Ministerstvo vnitra, Praha

Nevyjadrili se v zakonné Ihuté. Pofizovatel konstatuje, ze dle zakona €. 133/1985 Sb. se ministerstvo
vnitra vyjadiuje k Uzemné planovaci dokumentaci z hlediska pozarni ochrany. Pofizovatel provéfil uzemi
z hlediska zajmu pozarni ochrany a konstatuje, ze zajmy dotéeného organu nejsou navrhem uzemniho
planu dotéeny;
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Ministerstvo obrany, Sekce nakladani s majetkem, odbor ochrany tzemnich zajmu, oddéleni ochrany
uzemnich zajma Morava, Brno

Nevyjadrili se v zakonné Ihuté. Pofizovatel provéfil Uzemi a konstatuje, Zze zajmy dotéeného organu
nejsou havrhem uzemniho planu dotéeny;

Obvodni bansky urad, Brno
Nevyjadrili se v zakonné Ihuté. Pofizovatel provéfil Uzemi z hlediska dobyvacich prostort a konstatuje,
Ze zajmy dotCeného organu nejsou navrhem uzemniho planu dotéeny;

Hasi¢sky zachranny sbor JmK, tzemni odbor Hodonin
Souhlasné stanovisko;

Statni pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy urad pro JmK, pobo¢ka Hodonin
Nevyjadriili se v zakonné Ihité. Pofizovatel konstatuje, Zze pro obec Knézdub nebyly zpracovany
komplexni pozemkoveé upravy;

Krajska veterinarni sprava pro JmK, Brno
Nevyjadfili se v zakonné Ihité. Pofizovatel provéfil uzemi z hlediska veterinarni péce a konstatuje, ze
zajmy dotéeného organu nejsou navrhem uzemniho planu doteny;

Agentura ochrany prirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Sprava CHKO Bilé Karpaty,
Luhaéovice
Bez pripominek;

| Vyhodnoceni pfipominek sousednich obci (k vefejnému projednani)

Obec Vnorovy — nevyjadfrili se v zakonné |haté — bez pfipominek;
Obec Zeraviny — nevyjadfrili se v zakonné |hté — bez pfipominek;
Obec Hroznova Lhota — nevyjadfrili se v zakonné lhaté — bez pfipominek;
Obec Hruba Vrbka — nevyjadfrili se v zakonné |haté — bez pfipominek;
Obec Tvarozna Lhota — nevyjadfrili se v zakonné Ihté — bez pfipominek;
Obec Straznice — nevyjadfrili se v zakonné |hité — bez pfipominek;

| Vyhodnoceni namitek opravnénych investora (k vefejnému projednani)

GasNet, s.r.o., Usti nad Labem
Nevyjadfrili se v zakonné Ih(té.

Povodi Moravy, s.p., Brno
Nevyjadfrili se v zakonné Ih(té.
EG.D., a.s., Brno

Nevyjadrili se v zakonné Ihuté.

T-Mobile Czech Republic a.s., Praha
Nevyjadrili se v zakonné Ihuté.

Namitky a pfipominky podané v ramci verejného projednani (dle ust. § 52 odst. 2 a 3 stavebniho
zakona)

Navrh rozhodnuti o namitkach:
V prabéhu projednavani navrhu nebyly podany zadné namitky.

Navrh vyhodnoceni pripominek:

V prabéhu projednavani navrhu nebyly podany zadné pfipominky.
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Poucéeni
Do opatfeni obecné povahy ajeho oduvodnéni muze dle ust. § 173 odst. 1 spravniho fadu kazdy

nahlédnout u spravniho organu, ktery opatfeni obecné povahy vydal.

Proti opatfeni obecné povahy nelze dle ust. § 173 odst. 2 spravniho fadu podat opravny prostfedek.
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