Zápis ze 5. veřejného jednání zastupitelstva Obce Synkov-Slemeno

dne 1.7.2015

Přítomni: dle prezenční listiny

Nepřítomni: -

Zapisovatelka: Filingerová Radka

Ověřovatelé zápisu: Hoffmanová Ludmila, Frýda Josef

Návrh programu jednání:

1. Schválení bezúplatného převodu melioračních zařízení.

2. Schválení odkupu pozemků č. 849/1 a č. 849/2 v k.ú. Synkov.

3. Schválení smlouvy o smlouvě budoucí o uzavření věcného břemene a smlouvy o právu provést stavbu.

4. Schválení zprávy výboru životního prostředí.

5. Schválení zprávy o uplatňování ÚP Synkov-Slemeno a rozhodnutí o pořízení změny č. 1 ÚP Synkov-Slemeno

6. Žádost o poskytnutí dotace z rozpočtu obce na rok 2015.

7. Žádost ZŠ a MŠ Synkov-Slemeno o příspěvek na herní prvek.

8. Na vědomí rozpočtové opatření č. 3/2015 a č. 4/2015.

9. Schválení rozpočtového opatření č. 5/2015.
10. Diskuse. 

Hlasování o programu: pro-9, proti-0, zdrželi se-0. Program 5. veřejné schůze zastupitelstva obce Synkov-Slemeno byl schválen jednomyslně.
Průběh jednání:

1. Družstvo Nástup se sídlem v Synkově nabídlo obci bezúplatný převod melioračního zařízení uloženého v katastru obce Synkov-Slemeno, jehož jsou vlastníky, v účetní zůstatkové hodnotě Kč 38 200,--. Členové zastupitelstva obce se situací dostatečně seznámili. Jedná se o čtyři vedení tohoto zařízení. Starosta obce uvádí, že do budoucna nás čeká řešení kanalizace, takže tyto meliorace mohou být použity pro obecní účely. Zastupitelka p. Hoffmanová se ptá, jestli byly dodány příslušné podklady pro převod ? Starosta obce odpovídá, že ano, máme přibližný zákres do katastrální mapy a výpis z ustavující členské schůze. Při vypracování návrhu převodních smluv bude vyjasněna účetní evidence. Starosta obce p. Kapčuk dal hlasovat o schválení bezúplatného převodu melioračního zařízení z vlastnictví Družstva "Nástup" Synkov do vlastnictví obce Synkov-Slemeno a pověřuje starostu obce V. Kapčuka vypracováním a podpisem smlouvy o bezúplatném převodu.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 1:
Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno schvaluje bezúplatný převod melioračního zařízení z vlastnictví Družstva "Nástup" Synkov do vlastnictví obce Synkov-Slemeno a pověřuje starostu obce V. Kapčuka vypracováním a podpisem smlouvy o bezúplatném převodu.

2. Již minulý rok se na veřejném zasedání řešila žádost manželů Šrámkových a dalších obyvatelů bytovky o vyřešení situace kolem pozemku č. 849/2. Ten je ve vlastnictví bývalých manželů Kubalíkových z Častolovic a obyvatelé výše zmíněné bytovky na něm mají společnou jímku. Snažili se již několikrát pozemek od manželů Kubalíkových získat, aby jímka neležela na cizím pozemku, ale nikdy se nedohodli. Požádali proto obec, jestli by pozemek č. 849/2 v k.ú. Synkov nekoupila nebo nesměnila za pozemek č. 748/3. K tomu starosta obce dále uvádí, že Kubalíkovi několikrát kontaktoval, za paní Kubalíkovou osobně byl a když stále nepřišlo žádné písemné stanovisko, byli Kubalíkovi písemně požádáni o vyjádření k nabídce obce na odkup jejich pozemků č. 849/1 a č. 849/2 v k.ú. Synkov za ceny dle cenové mapy, tj. celkem za Kč 15 220,-- ideální poloviny každého z nich, celkem za oba pozemky Kč 30 440,--. Po dalším jednání paní Kubalíková návrh akceptuje, p. Kubalík nejdříve ochotně vyjednával, nechal si poslat návrh kupní smlouvy, ale den před dnešní veřejnou schůzí poslal vyjádření, že by si přál, aby prodej jeho poloviny byl předmětem širšího vyrovnání s bývalou manželkou. Což obec odmítla a požádala ho o zvážení situace a akceptování původního návrhu. Další vyjádření do dnešního dne nepřišlo. Po dohodě se zastupitelstvo obce shodlo, že odkoupí ideální polovinu pozemků od p. Kubalikové. Starosta obce dal hlasovat o usnesení schválení odkupu ideální poloviny pozemků č. 849/1 a č. 849/2 z vlastnictví paní Marie Kubalíkové do vlastnictví obce Synkov-Slemeno za cenu Kč 15 220,--.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 2:
Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno schvaluje nákup ideální poloviny pozemku č. 849/1 v k.ú. Synkov a ideální poloviny pozemku č. 849/2 v k.ú. Synkov od paní Marie Kubalíkové, trvale bytem Častolovice, za celkovou cenu Kč 15 220,--.

3. Zastupitelstvu obce byla předložena smlouva o smlouvě budoucí o zřízení věcného břemene a smlouvy o právu provést stavbu, jedná se o technickou věc, tj. uložení kabelového vedení nn do země pro č.p. 58 v Synkově. Členové ZO se s smlouvou i vedením přeložky nn seznámili. Náhrada za uložení bude činit Kč 1200,--. Starosta obce dal hlasovat o schválení uzavření výše uvedené smlouvy a pověření jeho osoby podpisem smlouvy.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 3:
Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno schvaluje uzavření smlouvy o smlouvě budoucí o zřízení věcného břemene a smlouvy o právu provést stavbu na akci "Synkov-Slemeno, Synkov 58, Kiliánová - kNN" a pověřuje starostu obce jejím podpisem.

4. Předseda výboru životního prostředí p. Josef Šíla přečetl zprávu z jednání ze dne 20.5.2015, jejíž kopie je nedílnou součástí tohoto zápisu. K poslednímu bodu, který se týkal nakládání s bioodpady, bylo ještě p. Šílou upřesněno, že práce na kompostárně vznikající na Jedlině postoupily, takže během několika měsíců bude místo připravené na přebírání odpadu. Žádné dotazy ani připomínky nebyly vzneseny. Starosta obce dal hlasovat o schválení zprávy výboru životního prostředí.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 4:

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno schvaluje zprávu z jednání výboru životního prostředí ze dne 20.5.2015.

5. Návrh Zprávy o uplatňování územního plánu obce Synkov-Slemeno (dále jen Zpráva) byl nedávno vyvěšen. Do Zprávy byly zahrnuty i vyjádření a připomínky dotčených a nadřízených orgánů, kterými jsou možnost řešení opatření pro bezpečnost chodců a cyklistů na území obce podél silnice II/318, záměr východního obchvatu Častolovic, záměr zkapacitnění železniční trati, záměr vybudování výhybny na trati a záměr obchvatu Rychnova nad Kněžnou. Tyto záměry by se měly prověřit a případně zapracovat do Změny č. 1 ÚP Synkov-Slemeno. Všichni členové zastupitelstva naší obce se s Zprávou seznámili. Starosta obce tedy přečetl usnesení, které se týká schválení Zprávy, rozhodnutí o pořízení Změny č. 1 ÚP Synkov-Slemeno (dále jen Změny) a pokyny pro zpracování návrhy Změny, ustanovení starosty obce Vítězslava Kapčuka určeným zastupitelem pro pořízení Změny a schválení žádosti obce o pořízení Změny, tj. že nám návrh Změny bude zabezpečovat Městský úřad Rychnov nad Kněžnou, silniční úřad a úřad územního plánování.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 5:

Zastupitelstvo Obce Synkov-Slemeno, příslušné podle § 6 odst. 5 písm. e) zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), za použití § 55 odst. 1 stavebního zákona projednalo a schvaluje Zprávu o uplatňování územního plánu Synkov-Slemeno za období  04/2011 – 03/2015, která tvoří přílohu tohoto usnesení. 

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno, příslušné podle § 6 odst. 5 písm. a) zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), rozhodlo o pořízení změny č.1 územního plánu Synkov-Slemeno.

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno, příslušné podle § 6 odst. 5 písm. e) zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), schvaluje Pokyny pro zpracování návrhu změny územního plánu v rozsahu zadání změny (tj. Pokyny pro zpracování návrhu změny č.1 ÚP Synkov-Slemeno), které jsou součástí Zprávy o uplatňování územního plánu Synkov-Slemeno (bod 6), a
- ustanovuje „určeným zastupitelem“ pro pořízení změny starostu obce pana Vítězslava Kapčuka,

- schvaluje žádost obce o pořízení Změny č.1 ÚP Synkov-Slemeno podle §6 odst. 6) písm. b) Stavebního zákona, a uplatnění této žádosti v souladu s §6 odst. 1) písm.c) Stavebního zákona u příslušného úřadu územního plánování.
6. Starosta obce přečetl žádost spolku ZA VENKOV, o.s. o poskytnutí dotace z rozpočtu obce na rok 2015 ve výši Kč 7500,--.  Příspěvek je spojený s převzetím patronátu nad údržbou a úklidem prostranství Ovocnářské stezky. Záměr byl zastupitelům představen na pracovní schůzce. Starosta obce dal hlasovat o schválení žádosti. 

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 6:

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno schvaluje dotaci ve výši Kč 7500,-- na údržbu a úklid Ovocné stezky spolku ZA VENKOV, o.s., se sídlem v Synkově a schvaluje uzavření veřejnoprávní smlouvy.

Místostarosta obce p. Štefek ještě více vysvětlil situaci. Jedná se o mimořádný příspěvek. Ukázalo se, že je nutné se hlavně o klidovou zónu Ovocné stezky častěji a pečlivě starat, proto se oslovily místní spolky, kde se dá předpokládat osobitější přístup. Nabídku přijal jen spolek ZA VENKOV, o.s.

7. Starosta obce přečetl dopis od ředitelky ZŠ a MŠ Synkov-Slemeno, který mimo poděkování za úpravu školní zahrady obsahuje žádost o příspěvek na herní multifunkční prvek na školní zahradu. Místostarosta obce p. Štefek uvedl, že žádost členové zastupitelstva prodiskutovali, jsou si vědomi, že herní prvky v areálu školy chybí, ale když už by se mělo do vybavení školy investovat, rádi bychom měli od vedení školy jakousi širší koncepci, čím je třeba školu dovybavit, a tuto koncepci vč. herního prvku bychom zahrnuli do rozpočtu obce příštích období. Přítomná zástupkyně p. ředitelky paní Kapčuková uvedla, že jiné herní prvky se na školní zahradu určitě nevejdou. Člen ZO pan Málek sdělil názor, že po prázdninách by se herní prvek využíval stejně cca 2 měsíce, takže přesun této investice do r. 2016 mu nepřijde tak vzdálený pro realizaci. Člen ZO pan Pantůček uvádí, že děti mají k dispozici dětské hřiště v areálu multifunkčního sportoviště nedaleko školy. Starosta obce dal hlasovat o usnesení, že žádost se bere na vědomí, paní ředitelce D. Vinopalové se ukládá zpracování komplexní zprávy o potřebných opravách, výměně či dovybavení budovy, kdy tyto požadavky budou zapracovány do rozpočtu roku 2016.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 7:

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno bere žádost ZŠ a MŠ Synkov-Slemeno o příspěvek na herní multifunkční prvek na vědomí, ukládá ředitelce školy p. D. Vinopalové vypracování komplexní zprávy o potřebách školy, kdy tyto potřeby budou zapracovány do rozpočtu obce na rok 2016.

8. Účetní obce p. Filingerová seznámila přítomné s rozpočtovými opatřeními č. 3/2015 a č. 4/2015, které byly schváleny starostou obce z pověření. Jsou nedílnou součástí tohoto zápisu. K těmto rozpočtovým opatřením nebyly vzneseny žádné dotazy a připomínky. Starosta obce dal hlasovat o usnesení, že členové ZO berou výše uvedená rozpočtová opatření na vědomí.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 8:

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno bere na vědomí rozpočtová opatření č. 3/2015 a č. 4/2015.

9. Účetní obce p. Filingerová seznámila přítomné se rozpočtovým opatření č. 5/2015, které "reaguje" na některá dnešní rozhodnutí zastupitelstva obce:

- § 6171 pol. 6130 (nákup pozemky) Kč 30 440,00

- § 2219 pol. 5222 (příspěvky o.s.) Kč 7 500,00

- § 3399 pol. 5492 (fin. dary narozeným občánkům) Kč 15 000,00.

Celkem  RO č. 5/2015 Kč 52 940,00 bude kryto financováním tj. zůstatkem bankovních účtů, který  činí k 30.6.2015 Kč 2 943 674,34. Starosta obce p. Kapčuk dal hlasovat o schválení opatření.

Výsledek hlasování:

	Frýda
	Hoffmanová
	Kapčuk
	Koblása
	Málek
	Pantůček
	Šíla
	Štefek
	Vašátko

	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro
	pro


Pro - 9, proti - 0, zdrželi se - 0. Usnesení bylo přijato.

Usnesení č. 9:

Zastupitelstvo obce Synkov-Slemeno schválilo rozpočtové opatření č. 5/2015.

10. Starosta obce zahájil diskusi. 

p. Stanislav Mára: Má dotaz ke zprávě výboru životního prostředí, chybí mu tam vyjádření k nepořádku kolem kontejnerů na tříděný odpad. Člen ZO p. Šíla odpovídá, že zastupitelé zvažovali posílení o nové stanoviště, ale bohužel neexistuje vhodné místo. Dle jeho názoru je lepší, když lidé dají pytel k plnému kontejneru, než když to vyhodí do příkopu. P. Mára se ptá, jak často se sváží ? Odpovídá mu p. Filingerová, že každé 4 týdny. P. Mára uvažuje, že by navrhoval častější svoz. Starosta obce p. Kapčuk odpovídá, že častější svoz je otázkou financí, jestliže zvýšíme frekvenci svozu, bude nás to více stát. P. Mára se domnívá, že finance problém nejsou, před chvíli se tu schvalovaly jiné částky, takže najít 10 tisíc Kč navíc za vícečetný svoz by neměl být problém a bude větší pořádek. Na to starosta obce odpovídá, že problému s nepořádkem je si vědom už z toho důvodu, že stanoviště ve Slemeně on a jeho žena často uklízí. Nemyslí si, že tento nepořádek je vizitkou zastupitelstva, ale nás všech, kteří se staráme jen o vlastní a ne o veřejná prostranství. P. Mára odpovídá, ať pro to obec něco udělá. Starosta obce, že obec pro to určitě něco dělá. P. Mára nesouhlasí. Místostarosta p.Štefek uvádí, že zastupitelstvu je známo, že se názory na fungování odpadového hospodářství v obci různí, takže v rámci připravované ankety by se tyto názory shromáždily a třeba se najde řešení, které bude vyhovovat většině. Pan starosta dodává, že problém s narůstající produkcí odpadu není jen náš, ale celorepublikový, obec si je tohoto problému vědoma vč. toho, že ho bude muset řešit. Pan Hoffman je také pro častější svoz, jen tak v těchto místech bude pořádek. Paní Ešpandrová dodává, že odložený odpad ze slemenského stanoviště je větrem roznášen po polích, která jejich rodina obdělává a když to lidi stejně vozí na stanoviště auty, tak proč se v obci nezřídí sběrný dvůr. Na to pan starosta odpovídá, že na sběrný dvůr nemá obec prostory. Paní Márová se domnívá, že častější svoz nás stejně nemine. Starosta obce říká, že to je možné, ale i přesto vidí řešení spíše v tom, že lidé se začnou o pořádek na veřejných prostranstvích více starat, budou vyhánět cizí osoby, kteří pytle na stanovištích odkládají a sami nebudou pytle na stanoviště dávat mimo kontejnery, jestliže ty jsou plné, nýbrž odvezou si pytle domů a počkají na příští svoz. A komu se nelíbí, že má doma skladovat pytle a čekat na volné místo, tak pro něj ani nebude taková změna systému, kdy by se stanoviště zrušily a svážely by se pytle, toť jeho argument na takové návrhy. Pan Mára se ptá, proč si obec nespočítá kolik by stálo svážení každých 14 dní v období květen až září, to přece nemůže být takový problém ? Paní Kapčuková říká, že by častější svoz mohl přinést zvýšení místního poplatku. Na to odpovídá místostarosta p. Štefek, že výše místního poplatku vždy záleží na obci, tj. v jaké výši bude svoz dotovat. Tolik k argumentu, že u nás je místní poplatek "za svoz odpadů" vyšší než v okolí. Starosta obce diskusi v této věci ukončuje s konstatováním, že věc je v řešení a výsledek již brzy bude znám.

Pan Stanislav Mára se dále ptá, co je to za nově vzniklý prostor naproti kapli ve Slemeně ? Na to odpovídá starosta obce, že vzhledem k tomu, že je to asfaltová plocha, tak je to parkoviště. Pan Mára se ptá, komu a čemu slouží ? Starosta odpovídá, že veřejnosti a v daném období i rodičům přivážející děti do školy a školky, vyřeší se tím nebezpečné dopravní situace vznikající parkováním přímo před školou. V jednom směru bude platit zákaz parkování a přístup ke škole z parkoviště by měl být po vyčleněném pruhu za krajnicí. Pan Mára se domnívá, že bezpečnost dětí se tímto zhoršila, nepomůže ani oddělený pruh, děti budou stále míjet auta, navíc k takovému setkání bude docházet v delším prostoru. Místostarosta obce p. Štefek vysvětluje, že jsme se pokoušeli najít místo k parkování blíže škole, tj. u sousedů z jedné i druhé strany, bohužel jsme nepochodili, proto vzniklo parkoviště u kaple. Na otázky, proč se neudělá přechod, neinstalují semafory, radar, se odpovídá jako již předtím, že předpisy tyto zařízení nedovolují tam, kde nejsou chodníky. A chodníky nelze realizovat ani v tomto místě, ptž nejsou k dispozici pozemky, prostě začarovaný kruh. Pan Hoffman se ptá, kdo jsou ti lidé, co nechtějí dát k dipozici pozemky pro chodníky a parkoviště u školy, proč se neřeknou jejich jména. Člen ZO p. Pantůček mu odpovídá, že z jasného důvodu, jde o ochranu osobních údajů, ovšem selským rozumem se každý dovtípí, kdo sousedí s školou. Paní Říčařová se ptá, zda se parkování nedalo řešit posunutím tarasu před školou více "dovnitř". Starosta obce odpovídá, že tato varianta se probírala, ale došlo se k tomu, že moc míst na parkování by nevzniklo, je tam sloup elektrického vedení, telefon, bylo by to finančně velmi nákladné. Pan Mára oponuje, že do roka uvidíme, že rozhodnutí vybudovat parkoviště v tomto místě nebylo správné. Starosta obce p. Kapčuk odpovídá, že tak to vidí on, jeho názor mu nebere, každopádně realizace parkoviště byla projednána s dopravní policií a  z jejich strany chválena jako dobrý záměr. Další věcí je, že všichni jsme účastníci silničního provozu, jak chodci tak řidiči a podle toho by se všichni měli s ohledem na dopravní značení i situaci v místě chovat. Pan Hoffman vyjadřuje názor, že v místě parkoviště budou děti přecházet silnici v dost nepřehledném místě. Starosta obce odpovídá, že značka na snížení rychlosti se směrem od Rychnova posune, takže v tomto místě prostor pro přejití bude. Starosta obce dále uvádí, že situace nikdy nebude dokonalá a ví, že není možné zavděčit se všem, ale dělá se maximum, co je možné.

Pan Stanislav Mára se dále ptá, že kdysi tu byl návrh na vytvoření diskusního fóra na webových stránkách a že se nikde nedopátral, jak byl návrh přijat. Starosta obce odpovídá, že návrh se zastupiteli i správcem webových stránek probrali a všichni se shodli na tom, že je to zneužitelná věc pro osobní napadání, na otevřeném fóru tomu nikdo nedokáže zabránit a tak zavládla všeobecná shoda tuto formu diskuse nezakládat. Ostatně mnoho případů v okolních obcích ukázalo, k čemu takové diskuse sklouzávají, obce pak tyto diskusní fóra na svých stránkách zrušily. Pan Mára říká, že na vulgarity přece nemusí nikdo odpovídat, byla by to rychlá forma, jak komunikovat s úřadem a ostatní by měli také hned přehled. Ale asi se úřad bojí takto komunikovat a proto to nezavede. Starosta obce p. Kapčuk odpovídá, že veškeré informace jsou na webových stránkách vč. zápisů ze zasedání ZO, na facebooku existuje skupina Synkov-Slemeno, která glosuje některé události v obci, obec lze dále různými způsoby kontaktovat, takže těch možností, jak se rychle zeptat a získat odpověď, je hodně. Pan Mára říká, že např. poslední zápis ze zasedání zastupitelstva se na webových stránkách objevil až měsíc po veřejné schůzi. Na to odpovídá účetní obce p. Filingerová, že ano, zápis byl vložen později, byl trochu problém s ověřením zápisu, ač zápis byl samozřejmě do 10 dnů od veřejné schůze k nahlédnutí na obecním úřadě, obec žádnou povinnost neporušila. Starosta obce dodává, že je si vědom, že k prodlevám s ověřením zápisu by docházet nemělo, každopádně šlo o výjimečnou situaci. Účetní obce dále vyjadřuje názor, že ze své praxe je vždy překvapená konstatováním jiných, že nemohou od úřadu získat nějaké informace, v tomto případě např. nechápe, že pokud nastala potřeba co nejdříve získat informaci ze zápisu z veřejné schůze ZO, proč se čekalo na vložení zápisu na webové stránky a nesnažilo se získat informaci dříve přímo od obecního úřadu. Pan Mára odpovídá, že nás nemusí na obecním úřadě zastihnout. Paní Filingerová odpovídá, že na úřadě je denně a největší jistotu zastižení mají občané v úřední hodiny. Pan Vojtěch Kapčuk ještě k otevřenému diskusnímu fóru podotýká, že se nedá zabránit tomu, aby se fórum nestalo terčem spamu, napadání viry apod., které by ohrožovalo všechny počítače. 

Paní Lenka Říčařová navrhuje, aby se v rámci tenisového turnaje uskutečnil i tenisový turnaj pro děti. Člen ZO p. Málek odpovídá, že tenisový turnaj je akcí spolku ZA VENKOV, o.s. nikoliv obce a že návrh ve sdružení proberou.

Pan Zdeněk Hoffman se ptá, proč nebyl nikdo z vedení obce na akci kácení máje. Místostarosta obce p. Štefek uvedl, že se z akce omluvil, byl mimo republiku na dovolené a na tuto dovolenou měl zamluvenou letenku už půl roku před akcí, každopádně se na akci podílel formou tisku plakátů a letáčků. Starosta obce p. Kapčuk se z akce také předem omlouval, na termín pořádání akce se mu nahlásili dělníci na fasádu, nemohl si vybírat, kdy přijedou. Zúčastnil se vždy předtím a domnívá se, že na letošní akci byli přítomni jiní členové zastupitelstva obce, takže vedení obce zastoupeno bylo.

Pan Hoffman se dále ptá, proč obec neudržuje příkopy v obci ? Pan starosta si upřesňuje, které příkopy má p. Hoffman na mysli. Myšleny jsou ty v intravilánu obce. Pan starosta odpovídá, že obec samozřejmě má povinnost udržovat své pozemky, ale takové podél silnice skoro žádné nemá, že jde o vlastnictví soukromých osob. Jestliže tuto službu obec objedná, udržuje za svoje peníze cizí pozemky. V případě nespokojenosti by měl p. Hoffman apelovat na své sousedy sám, aby si je udržovali, dle názory pana starosty to určitě bude fungovat lépe, než když bude chodit někdo z úřadu. Pan Hoffman nespokojen z odpovědí odešel.

Starosta obce diskusi ukončil.

Přílohy:

1. Prezenční listina.

2. Kopie zprávy z jednání výboru životního prostředí.

3. Rozpočtové opatření č. 03/2015 a č. 04/2015.

Zápis byl vyhotoven 8.7.2015

Zapisovatelka:           ................................................................

Ověřovatelé:              ................................................................

                                  .................................................................

Starosta:                    ..................................................................

